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1. Base du rapport 



1 En ce qui concerne les elements de la demande internationale (les feuilles de remplacement Quiora^e 

remises k I'office recepteur en rtponse a une invitation faite conformement it /'article 14 sont <^isider6esdans 
i^f , comma ^nitialement depostes" et ne sont pas jointes en annexe au rapport puisqu'elles ne 
contiennent pas de modifications (regies 70.16 et 70. 17)) : 



Description, Pages 

1 _6 telles qu'initialement deposees 
Revendications, No. 

1 „e telles qu'initialement deposees 



Dessins, Feuilles 

1 /2-2JZ telles qu'initialement depos6es 

2. En ce qui concerne la langue, tous les elements indiques ci-dessus etaient k la disposition de ^JJ!!^ 
ou lui ont ete remis dans la langue dans laquelle la demande internationale a ete deposee, sauf indication 
contraire donnee sous ce point. 

Ces elements etaient k la disposition de I'administration ou lui ont ete remis dans la langue suivante: ,qui est: 

□ la langue d'une traduction remise aux fins de la recherche internationale (selon la regie 23.1 (b)). 

□ la langue de publication de la demande internationale (selon la regie 48.3(b)). 

□ la langue de la traduction remise au&fins de I'examen preliminaire internationale (selon la regie 55.2 ou ^ 
55.3). 

3 En ce qui concerne les sequences de nucleotides ou d'acide aminesdivulguees dans la demande 

|%m£rade(ie cas dchfent), Texamen prSiiminaire internationale a §16 effectue sur la base du l.stage des 
sequences : 

□ contenu dans la demande internationale, sous forme ecrite. 

□ depose avec la demande internationale, sous forme dechiffrable par ordinateur. 

□ remis ulterieurement k ['administration, sous forme ecrite. 

□ remis ulterieurement a I'administration, sous forme dechiffrable par ordinateur. 

□ La declaration, selon laquelle le listage des sequences par 6crit et fourni ulterieurement ne va pas au-dela 
de la divulgation faite dans la demande telle que d<§posee, a et6 foumie. 

□ La declaration, selon laquelle les informations enregistrees sous dechiffrable par ordinateur sont identiques 
k celles du listages des sequences Pr6sente par <§crit, a 6te foumie. 

4. Les modifications ont entrame I'annulation : 

□ de la description, pages : 

□ des revendications, nos : 

□ des dessins, feuilles : 
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5 □ Le present rapport a ete formule abstraction faite (de certaines) des modifications qui ont et6 considSrJes 
comme allant au-dela de I'expose de invention tel qu'il a ete depose, comme il est indique ci-apres (regie 
70.2(c)) : 

(Toute feuille de remplacement comportant des modifications de cette nature doit §tre indiqute au point 1 
et annexe" e au present rapport.) 

6. Observations complementaires, le cas echeant : 

III. Absence de formulation dopinion quant a la nouveaute, I'activite inventive et la possibilite d'application 
industrielle 

1. La question de savoir si I'objet de ('invention revendiquee semble etre nouyeau, impliquer une ^ lv *linventive 
(ne pas etre evident) ou etre susceptible d'application industrielle n'a pas ete examinee pour ce qui concerne . 

□ I'ensemble de la demande internationale, 
M les revendication nos 4 

parce que : 

□ la demande internationale, ou les revendications nos en question, se rapportent a I'objet suivant, a regard 
duquel I'administration charges de I'examen preliminaire international n'est pas tenue d effectuer un , 
examen preliminaire international (prSciser) : 

H la description, les revendications ou les dessins (en indiquer les elements ci-dessous), ou les 

revendications 4 en question ne sont pas clairs, de sorte qu'il n'est pas possible de formuler une opinion 
valable (preciser) : 

voir feuille separee 

□*^1es revendications, ou les revendications nos en question, ne se fondent pas de fagon adequate sur la 
description, de sorte qu'il n'est pas possible de formuler une opinion valable. 

□ il n'a pas ete etabli de rapport de recherche internationale pour les revendications nos en question. 

2 Le listaqe des sequences de nucleotides ou d'acides amines n'est pas conforme a la norms prevue dans 
rannexe C des instructions administratives, de sorte qu'il n'est pas possible d'effectuer un examen preliminaire 
international significatif : 

□ le listage presente par ecrit n'a pas et<§ fourni ou n'est pas conforme a la norme. 

□ le listage sous forme dechiffrable par ordinateur n'a pas ete fourni ou n'est pas conforme a la norme. 

V. Declaration motivee selon 1'article 35(2) quant a la nouveaute, I'activite inventive et la possibilite 
d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

1. Declaration 
Nouveaute 

Activite inventive 



Oui: 


Revendications 


1-3,5,6 


Non: 


Revendications 




Oui: 


Revendications 




Non: 


Revendications 


1-3,5,6 


Oui: 


Revendications 


1-3,5,6 


Non: 


Revendications 
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2. Citations et explications 
voir feuille separee 
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Point III * 

Absence de formulation d'opinion quant a la nouveaute, I'activite inventive et la 
possibilite d'application industrielle 

111.1 La revendication 1 n'est pas claire et ne satisfait pas aux conditions requises a I'article 6 
PCT, dans la mesure ou I'objet pour lequel une protection est demandee n'est pas clairement 
defini. Telle qu'elle a ete specifiee [page 7 lignes 8-11], la definition fonctionnelle ne permet 
pas a la personne du metier de determiner quelles sont les caracteristiques techniques 
necessaires a la realisation de la fonction permettant d'authentifier le premier logiciel 
embarque. 

En particulier le r6le que joue le module logiciel d'authentification dans ce procede 
d'authentification est confus, car m§me apres lecture de la description [page 5 ligne 25 - page 6 
ligne 2] la personne du metier ne sait si ce module logiciel correspond a la librairie 
d'authentification (element technique introduit dans la revendication 1 ) ou au logiciel de 
verification (element technique introduit dans la revendication 2). 

111.2 Dans la revendication 4 [page 8 lignes 2-3] les deux etapes d'authentification sont effectives lors 
de a /'initialisation". La personne du metier ne peux determiner de quelle initialisation il s'agit. 
De ce fait la revendication 4 n'est pas claire et ne satisfait pas aux conditions requises a 
I'article 6 PCT. 



Point V 

Declaration motivee quant a la nouveaute, I'activite inventive et la possibilite 
d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 

V.1 II est fait reference aux documents suivants: 

D1 : EP-0770957-A2 SUN MICROSYSTEMS INC. - 02 Mai 1997 

D2: WO-00-641 78-A1 GENERAL INSTRUMENT CORP. - 26 Octobre 2000 

V.2 En depit du manque de clarte mentionne ci-dessus [111.1 ], I'objet de la revendication 1 n'est 
pas inventif au sens de Particle 33(3) PCT pour les raisons suivantes: 

Le document D1 , qui est considere comme etant I'etat de la technique le plus proche de 
I'objet de la revendication 1 , decrit [D1 : page 3 ligne 57 - page 4 ligne 5, page 4 ligne 55 - page 5 ligne 5] une 
authentification mutuelle entre deux logiciels. Cette authentification repose sur une verification 
de signature et est effectuee par un module logiciel verifieur("program module verifier"). En 
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particulier le logiciel A voulant evoquer une fonction d'un logiciel B authentifie en premienlieu 
ce logiciel B en utilisant la signature correspondant au logiciel B. Si cette authentif ication est 
positive, alors la fonction du logiciel B est evoquee par le logiciel A. Toutefois avant d'executer 
cette fonction, le logiciel B authentifie I'appelant, ie le logiciel A, au moyen du module logiciel 
verifieur en utilisant la signature correspondant au logiciel A. Aussi lors de I'execution du 
logiciel B, une etape d'authentification par certificat du logiciel A est effectuee au moyen d'un 
module logiciel d'authentification (i.e le module logiciel verifieur) associe au logiciel B. 

Par cons6quent, I'objet de la revendication 1 differe de D1 en ce que le logiciel B est 
telecharge et que I'authentification du logiciel B s'effectue apres le telechargement de ce 
dernier. Le probleme que se propose de resoudre la presente invention peut done etre 
considere comme etant d'authentifier un programme, qui a ete prealablement telechargei- 

Toutefois comme mentionne dans la description [page 2 lignes 21-28] et de plus decrit dans 
le document D2 [voir passages cites dans le rapport de recherche] la technique d'authentifier 
un logiciel prealablement telecharge en verifiant sa signature ou certificat releve d'une 
demarche technique normale pour la personne du metier. 

Par consequent I'object de la revendication 1 n'implique pas d'activite inventive. 

V.3 Les revendications dependantes 2,3,5 ne contiennent aucune caracteristique qui, en 

combinaison avec celles de I'une quelconque des revendications a laquelle elles se referent, 
definisse un objet qui satisfasse aux exigences du PCT en ce qui concerne I'activite inventive, 
voir documents D1 , D2, D3 et les passages correspondants cites dans le rapport de 
recherche. 

V.4 Le meme argument s'applique mutatis mutandis a I'objet de la revendication independante 
correspondante 6 qui n'est done pas non plus inventif. 
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